MUNICIPALIDAD DE g.

SOCH
YCABAYA REAUH

RESOLUCION DE GERENCIA MUNICIPAL N* 090-2022-MDS/A-GM

Socabaye, 28 de ebril de 2022.
VISIOS:

El Expediente N 008003-2021; Carta Sub Gerenciel N’ 271-2022-MDS/A-GM-SEPyGRD; Expediente N’
00004183-2022; Informe N° 0212-2022-MDS/ A-GM-GDU-SEPYGRD; Informe N° 037-2022-MEVV-MDS;
Informe N° 00710-2022-MDS/A-GM-GDU; Informe Legel N° 173-2022-MDS/A-GM-OAJ; y demés

recaudos;

CONSIDERANDOS:

Que, cl Articulo 104° de la Constitucién Politica del Pert, esteblece la AUTONOMIA de las Municipelidades,
I okta es: ‘() son Orge.nos de Gobiernos Local gque gozan de autonomia pol{tica., econdmica y administrativa en los
7 asuntos de su competencia. La autonomia que la Constitucién Politica del Perii establece paralas municipalidades

redica en la facultad de ejercer actos de sobierno, administratives y de administracién, con sujecién el
ordenamiento juridico .

= Que, asimismo, la Lc—:g Nro. 27972 “Leg Orgé.nica de Mu.nicipalidades”, menciona gue la HNALIDAD, de LAS
N\, MUNICIPALIDADES, estén orientadas de la siguiente manera: “Los gobiernos locales representan al vecindario,

| promueven la adecuada prestacién de los servicios piiblicos loceles y el desarrollo integral, sostenible y arménico
, [desu circunscripcién .

}.;;c'// Que, mediante Expediente N° 008003 de fecha 26 de agosto de 2021, don Ricardo Richard Yucra Apaza,
= presenta solicitud de visacién de plancs y memoria descriptive del predic ubicado en Asentamiento Urbano
Municipal Horacio Zeballos Gémez Sector 3, Subsector F, Mz 6Lt 07, distrito de Soca]baga.

Que, mediante Expeaiente N° 16082 de fecha 06 de diciembre de 9019, Ma.rg Brenda Vargas Medina, presenta
oposicién a trémite de visacién de planos que podrian solicitar ciertas personas, respecto de determinados predios,
entre los cuales obra “Mz.6 Lt. 07, Asentamiento Urbano Municipal Horacio Zeballos Gémes, distrito de Socabaya
) 3 que pudiera baber solicitado YUCRA APAZA RICARDO RICHARD".

Que, mediante Carta Sub Gerencial N’ 714-2021-MDS/A-~-GM-SEPyGRD se solicita @ Mary Brenda Vargas
Medine presente sus descargos respecto de la oposicién planteada. Siendo que con Expediente N’ 00009784 de

s fecha 06 de octubre de 2021, la referida administrada sefiela que fundamenta su oposicion a Visacién de plancs
en mérito & que existe proceso judicial de Reivindicacion tramitado ante el Segundo Juzgado Especializado del
Médulo de Justicia de Pancarpate Expediente N° 00230-2020-0-0412-JR-CI-02.

Que, mediante Informe N° 101-2021-MEVV-MDS, se emite opinién legal sefialando que corresponde a la
Subgerencia de Fdificaciones Privadas y Gestién de Riesgos y Desastres, comunicar al Juzgado la solicitud de
visacién de planos, hechos que podrian interferiren el proceso judicial de reivindicacién,elloafin de que disponga
lo pertinente y asimismo se sirva informar el estado del proceso ello a fin de adoptar una decisién respecto de si
corresponde o no declarar le inhibicién, ello conforme lo estipula el numeral 721 del articulo 75" del TUO de la
Ley N° 27444 Ley del Procedimiento Administrativo General. Al respecto, mediante Oficio N° 069-2021-
MDS / A—GM/ GDU-‘SEP‘I;GRD de fecha 17 de noviembre de QOQL se pone de conocimienio el tramite
administrativo, al Segundo Juzgado Civil del Médulo Bésico de Justicia de Paucarpata.

Que, con Expec].lente N° 00076 de fecha 04 de enero de 2022, el administrado Ricardo Richard Yucra Apeze,
sefiele que en efecto existe el proceso de reivindicacién, y que este no interfiere de ninguna manera al trémite de
visacién, por lo que solicita se proceda otorgdrsele la visacién de plencs. Siendo que, mediante Carta Subgerencial
N’ 271-—20?2—-1‘4])3/ A-CM-SEP y GRD la Su]agerencia de Edificaciones Privadas g Cestién de Riesgos g
Desastres, informa al administrado gue en merito al numeral 751 del articulo 73° del TUO de le Ley N 27444
Ley del Procedimiento Administrativoe General, se suspende el proceclimiento de visacién de planos sobre el
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predio ubicado en Asentamiento Urbano Municipal Horacio Zeballos Gdmez Sector 3, Subsector E, Mz 6 Lt 07,
distrito de Socabaya, mientras se pronuncie el érganc jurisdiccional.

Que, mediante Expe&iente N° 00004183, de fecha 28 de marzo de 2022, Ricardo Richard Yucra Apa.zﬂ., presenta
recurso de apelacién en contra de la Carta Sub Gerencial N° 271-2022-MDS/. A—-GM—SEPgGRD, afinde gue se
revogue la decisién contenida en el referido documento yse &isponga se proceda alavisacién delos planos. Porlo
gue mediante Informe N 000710—-9029—5@8/ A—GM~GDU, la Gerencia de Desarrollo Urbano remite el

expediente a la Gerencia Municipel a fin de gue se pronuncie respecto de la apelacién presentada por el
administrado.

Que, mediante Informe Leéal N 175~202‘2~MDS/ A-GM-0OAJ de fecha 26 de abril de 2022, la Unidad de
Asesoria Juridica sefiala que en el presente caso se advierte que Ricardo Richard Yucere Apeza presenta recurso
% de apelacién en contra de la Carta Sub Gerencial N° 271-2022-MDS/A-GM-SEPyGRD, mediante el cual se
\suspende el procedimiento de visacién de planos presentado, sefiala a su vez que el referido documento constituge
3 acto administrativo, sobre diche afirmacién, debe tenerse en cuenta en principio el articulo 21T del TUO de la
/ Ley N 27444 Ley del Procedimiento Administrative General, sefiala que: “7 1. Conforme a lo sefialedo en el
articulo 120, frente a un acto administrativo que se supone viola, desconoce o lesiona un derecho o interés legitimo,
procede su contradiccién en la via administrativa mediante los recursos administrativos sefialados en el articulo
siguiente, iniciéndose el correspondiente procedimiento recursivo . Por lo que se entiende que los recursos
N\ impugnatorios pueden interponerse en contra de aquellos actos administrativos, siendo que el articulo I del del
-\ TUO delaley N’ 27444 Le establecido gue: “Son actos administrativos, las declaraciones de las entidades que,
| en el marco de normas de derecho piblico, estén destinadas a producir efectos juridicos sobre los intereses,
/ ,/ obligaciones o derechos de los administrados dentro de une situacién concreta .

Que, en ese sentido, la Oficina de Asesoria Juridica condluye que la Carta Sub Gerencial N° 271-2022-MDS /A~
GM-SEPyGRD, no es un acto administrativo dado que no ha producido un efecto juridico sobre la solicitud de
Visacién de planos presentada, puesto que se entiende que con diche carta se estd comunicando que, dado los
hechos, se ha solicitado informacién al érganc jurisdiccional y por tanto, previo a emitir un pronunciamiento de
fondo respecto de si su solicitud es procedente o no, corresponde esperar la respueste del rganc jurisdiccional.

Que, respecto del contenido de la Carta Sub Gerencial N 271-2022-MDS/A-GM-SEPyGRD, se advierte que
se ha suspendido el procedimiento de visacién de plancs solicitado por la administrada epelente; siendo que esta
se emite en mérito a lo dispuesto por el numeral 731 del articulo 75 del TUO de la Ley N 27444 Ley del
Procedimienio Administrativo General, el cual sefiala que: “751. Cuando, durente la tramitacién de un
procedimiento, la autoridad administrativa adquiere conocimiento que se estd tramitando en sede jurisdiccional
una cuestidn litigiosa entre dos administrados sobre determinades relaciones de derecho privado que precisen ser
esclarecidas previemente al pronunciamiento administrativo, solicitard al rgano jurisdiccional comunicacién
sobre las actuaciones realizadas’.

Que, respecio de lo sefialado en la normativa precitada, debe tenerse en cuenta que en principio se ha iniciado el
procedimiento de visacién de planos, el cual se encuentra consignado en el TUPA dela Municipalidacl Distrital
de Socabaya como “3148 VISACION DE PLANOS PARA PRESQRIPCION ADQUIITIVA, TITULO
SUPLETORIQ Y RECTIFICACION DE LINDEROS Y MEDIDAS PERIMETRICAS”, en ese sentido, se advierte
que la visacién de planos se realiza a fin de lograr ya sea la prescripcién adquisitiva, un titulo supletorio o la
rectificacién de linderos y medidas perimétricas, teniendo en cuenta que la prescripcién adquisitiva supone
addquirir la propiedad de un inmueble mediante la posesién continue, pacifica y piblica como propietario. Dicho
esto, se advierte que en la oposicién planteada se ha tomado conocimiento de la existencia del proceso judicial de
Reivindicacién tramitado ante el Segundo Juzgado Especializado del Médulo de Justicie de Paucarpata en el
Expediente N 00?30-2090—0-041?—]R~CI—0?, el mismo guesigue en contra de Ricardo Richard Yucra Apaza.,
sobre ello debe tenerse en cuenta que la reivindicacién es aquella accién imprescriptible interpuests, como sefiela
la doctring, por el propietario no poseedor contra el poseedor no propietario a fin de reclamar su propiedad.

Que, en ese sentido se advierte que existiria una cuestion litisiosa entre dos administrados, en los gue
aparentemente se reclama el derecho de propiedad respecto del predio ubicado en el Asentamiento Urbano
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Municipel Horacio Zeballos Gamez Sector 3, Subsector F, Mz 6 Lt. 07, distrito de Socabaya, por que conforme lo
precisa la normativa citada correspondia soliciter al érgano jurisdiccional informacién sobre las actuaciones
realizades, ello a fin de que conforme o sefiala el mumeral 752 del articulo 75 del TUO de la Ley N° 27444,
recibida la comunicecién, y sélo si se estima que existe estricta identidad de sujetos, hechos y fundamentos, la
Entidad para la resolucién del procedimiento podré determinar su inhibicién hasta que el érgano jurisdiccional
resuelva el litigio.

Que, la Carta Sub Gerencial N’ 271-2022-MDS/A~-GM-SEPyGRD la Subgerencia de Edificaciones Privadasy
Cestién de Riesgos y Desastres, al suspender el procedimiento de visacién de planos; tinicamente ha actuado en
atencién a la espera de la respuesta que debe remitir el Primer Juzgado Especializado del Médulo de Justicia de
Paucarpata.Ello en atencién a gue laEntidad no puede desconccer la informacién puesta de conocimiento dado
que ello supondria, violar el principio de 1eaa1idac1 el cual sefiela gue las autoridades administrativas deben
actuar con respeto a la Constitucién, la ley y al derecho, dentro de las facultades que le estén atribuidas y de
acuerdo con los fines para los gue les fueron conferidas.

Que, consecuentemente, como se ha sefialado anteriormente, la Carta Sub Gerencial N° 271-2022-MDS /A~
GM-SEPyGRD, no constituye un acto administrativo dado que no generado ningiin efecto juridico de cardcter

esconocimiento o lesién a un derecho o interés legitimo, puesto que la Subgerencia de Edificaciones Privadasy
stidn de Riesgos y Desastres no ha emitido pronunciamiento de fondo sefialendo que no es procedente la

#solicitud de visacion, sino gue finicamente se ha limitado a suspender el procedimiento, en el entendido de gue
7 dicha suspensién supone poner de conocimiento a la administrada que para emitir pronunciamiento se estd a la
espera de la informacién gue remita el 6rganc jurisdiccional sobre el estado de proceso, actuacién gue supone dar
cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 75 del TUO dela Ley N’ 27444, siendo que una vez recibida dicha

informacion recién laEntidad poclzé pronunciarse respecto a si coxxesponde onosu in]:.i]:aicién; porlo que elrecurso
de apelacién presentado deviene en improcedente.

Qhue, finalmente, & través del Informe Legel N° 173-2022-MDS /A-GM-OAJ la Oficina de Asesoria Juridica
concluge qgue conforme al articulo 220" del TUO de la Leg N 974-4:4, el recurso de dpelacién se dizige alamisma
autoridad gue ex-pidié el acto siendo gue oorresponderé al superior jerdrquico resolver el recurso, en el presente
caso la Subgerencia de Edificaciones Privadasy Gestién de Riesgos y Desastres ha emitido la Carta Subgerencial
N 271—-‘20?‘2~MDS/ A-—‘GM-—SE.P!_.] GRD, por lo gue oorresponde a su superior jerérquico resolver el recurso de

apelacién, siendo que en este caso corresponde a la Gerencia Municipal resolver el recurso de apelacién
presentado.

SE RESUELVE:

ARTECUI.O PRIMERO.- DECLARAR IMPROCEDENTE el Recurso de Apeladén interpuesto por el
administrado RICARDO RICHARD YUCRA APAZA, mediante escrito con Registro de TD. 4462-2022, en
contra de la Carta Sub Gerencial N° 271-2022-MDS/. A-GM-SEPyGRD emitida por la Sub Gerendia de
Edificaciones Privadas y Gestién de Riesgo de Desastres, por cuanto esta no constituye un pronunciamiento gue
&enere afectos juridicos de cardcter definitivo, sino mas bien es de carédcter informativo, ya que en cuento se tenga
la respuesta por parte del érganc jurisdiccional competente, la Entidad deberd emitir recién un pronunciamiento
respecto a la inhibicién a gue se pudiera dar lugar, ello conforme lo establecido en el articulo 73" numeral 752
del TUO de laLey N° 27444 Ley del Procedimiento Administrativo General

ARTICULO SEGUNDO.- NOTIF¥

ARTICULO TERCERO.-DEVOL
y Gestién de Riesgo de Desastres.

con arreglo aley.

el expediente a istrativo a laSub Gerencia de Edificaciones Privadas

REGISTRESE, COMUNIQUESE Y PUBLIQUESE
/D40 DISTRITAL OE SOCYBAYA
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