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Socabaya, 30 de octubre del 2014

VISTOS:

El Recurso de Reconsideracion por la administzada Dosa Folda Naty Cérdenas Medinz con Registro T.D.
N°¢ 11446 de fecha 01/10/2014 contra el Oficio N° 356-2014-MDS-GM-GSC-QRAF de la Jefatura de Registro
Civil; el Informe Legal N® 236-2014-MDS/A-GM-GAJ de la Gerencia de Asesorin Juridica, Vi

CONSIDERANDO:

Que, la Constitucién Politica del Perd, en su articulo 194°, establece que los gobiernos locales gozan de
autonomia, econémica, politica v administrativa en los asuntos de su competencia, con Ja facultad de ejercer actos
de gobierno, adminsstrativos v de administracion.

Que, mediante escrito T.D. N° 11446-2014 de fecha 01/10/2014 dofa Hilda Naty Cardenas Medina
interpone Recurso de Reconsideracidn a fin de que luego de analizar los documentos se proceda a reconocer la
titularidad de la recurrente de los nichos dos de base y dos de altura del pabellén San José Nro. 6 del Cementerio
de Socabaya, por haberse transgredida el prncipio de verdad material.

Que, conforme el Artfculo 208° de la Ley N® 27444 Ley del Procedimiento Administranvo General, el
recurso de reconsideracion se interpondrd ante ef mismo Srgano que dictd el primer acto que es matera de la
impugnacién v deberd sustentasse en nueva prueba. Sin embargo, la administrada en su escrito de Reconsideracién
denominado “Reposicion de Resolucidn” no presenta nueva prueba a las evidencias obtenidas.

Que, en aplicacidn del Articule 213° de la Ley N° 27444 Ley del Procedimiento Administrative General,
se tene que, el error en la calificacidn del recurso por parte del recurrente no serd obsticulo para su tramitacidn
siempre que del esceito se deduzea su verdadero carécter. Por tanto, el Recurso de Reconsideracidn interpuesto por
la administrada HILDA NATY CARDENAS MEDINA, solicitando en su sumilla © ‘Reposicidon de Resolucién”
{con fundamentacion Juridica invocando recurso de reconsideracidn) deberi ser calificado como Recurso de
Apelacion conforme al Articulo 209° del mismo cuerpo legal.

Que, conforme lo dispone el Articalo 209° de Ia Ley N°® 27444 Ley del Procedimiento Administrativo
General, el Recurso de Apelacion se nterpondrd cuande la impugnacion se sustente en diferente interpretacion de
las pruebas producidas o cuando se trate de cuestiones de puro derecho, debiendo dirigirse 2 la misma autogdad
que expidié el acto que se impugna para que eleve lo actuado al superior jerirquico.

Que, asimismo, mediante Informe N° 254-2014-A-GM-DSC-MDS de fecha 10/10/2014 emitido por el

%, Jefe de Registro de Estado Civil opina que se declare Infundado el Recurso Administrativo de Apelacién; se declare

= ']:omo titulares del conjunto de nichos del pabellén San José N® 06 a Angelita Victota Cirdenas Mufioz, Hilda Nary .
qudcnas Medina, Graciela Brizaida Lazo Viuda de Quirozo, Nicolaza Susana Lazo Cirdenas, Juana Elizabeth
. _Zegana de Valencia v Maria Medina Cardenas v se disponga que los administrados procedan a solucionar la

. #controversia de division, sub divisidn o forma de administracidn del conjunto de nichos, de acuerdo al Articulo 6°

de la Ordenanza N® 140-MDS.

ue, en este mismo orden de ideas debemos tener en cuenta que "para habilitar la posibilidad del cambic
. . B q P P . . .
de coterio, 14 ley exige que se presente a la autoridad un hecho tangible y no evaluado con anterioridad, que amerite
1a Apelacién™

Que, analizando el recurso interpuesto se puede apreciar que ¢l mismo no cumple con el requisito
ineludible para su sustentacidn, e/ gue se susiente en diferente interprefasion de Jas prughas producidar o cuandy se trate de
cuestiones de puro derecho” lo que no se ha hecho por el contrario indica que: (... ) recomocen gue mi padre Emilio Cdrdenas
Herrera e5 ¢f titular def nicho wito y de log demds nichos por cianto fue comprado por tuestro padre Mariane Cdrdenas Hervera, Viéase
de la Soficitnd de la Svia. Angelita Victoria Cirdenas Mafios; ella soficita la titularidad de dichos susiy a su favor. es decir no exdisten
lerceras personds, pero posieriormente cuando me opwse a dichy empadronamiento abora prefende la participacion de olras terceras
perionas gue nadn tienen gue ver con ja propiedad de fos wichos ya gue solo eses nichos fueron comprades para wmi padre Emikio
Cardenas Herrera y para Manne! Cirdenar Flerrera, este siltimo padre de Angelita Victoria Cirdenas Mudoy, en consecnencia su
despacha debid de proceder aplicar el principio de veracidad . al ver fa solisitnd y edicty satade por su comuna. Las demds personas fas
desconoso porgue sllos nunca har tenido ni posesidn wi titularidad de fos nichos, lo gue g5 solo una estrategia para desposeernos de
nmestro 50% gue me corvesponds del total del terveno y michos, 51 la seforita Angelita Vidtoria Cérdenas Mufog, desea particpar con
la parte que ko corresponde a su padre e5 su derecho pero de mi 50% pi wn centimetrs™. ., afitmaciones que no permiten a la
Administracién emutir una nueva decisién, puesto que no adjunta medio de prueba alguno que pueda refutar las
evidencias presentadas por los demas herederos.



Que, de los documentos que figuran en el expediente, presentados por las partes con Registro T.D.:
11569 del 03/10/2014, N°11446 del 01/10/2014, N° 9926 del 22/08/2014, IN® 10953 del 16/09/2014, N° 9406
del 07/08/2014 y N° 8081 del 2014, para acreditar el vinculo directo de consanguinidad, se obtiene lo siguiente:

(causante).- 5 3 it ~H1S:
Manuel Domingo Angcl E rmho Natividad Cristina Mercedes Mzn:m Magdalena Elvira Melecia

Cardenas Herrera Cirdenas Herrera Cirdenas Herrera Cirdenas Herrera Cirdenas Herrera Alicia Cardenas
Herrera
- Nieta - N
' (Suesoray

Angelita Victoria Graciela Brizaida

il Naty Nicolaza Susanz | Juana Elizabeth Maria Basilia
Cardenas Muficz Cirdenas Medina Lazo Viuda de Lazo Cardenas Zegarra de Medina Cirdenas
Qu.u 0z Valencia

Harry Robert )
Quiroz Lazo

Que, las personas Angelita Victoria Cérdenas Mufioz, Hilda Naty Cdrdenas Medina, Graciela Bozaida

Lazo Vinda de Quiroz, Nicolaza Susana Tazo Cirdenas, Juana Elizabeth Zegarra de Valencia y Marfa Basilia
Medina Cirdenas (nietas) se constitnyen en berederos de los causantes Manuel Domingo Cardenas Herrera, Ange! Emilo
Cerdenas Herrera, Natividad Cérdenas Hervera, Cristina Mercedes Cdrdenas Herrera, Marfa Magdalena Cirdenar Herrera y
Elvira Metecia Alivia Cdrdenas Herrera, bijos fallecidor de Mariars Cérdenas Herrera y Dominga Herrera Via, de Cirdenas,
fambién fallcidos.

Que, una vez producida la muerte de una persona resulta necesario que esta sea sustituida, a efectos que

ocupe €l lugar dejado en la titularidad de bienes y deudas que hubiera generado en vida, al igual que en el gobierno
-y administracién en general de todos los intereses v del patrimonio sobre el cual ejercia dominio. Por tanto, estos’
criterios constituyen una exigencia de indole familiar, moral, espiritual juridico y econdmico. Es por ello que
juridicamente existe la sucesién intestada, llamada también “sucesién mortis causa” o sucesidn después de la
muerte. Por ello “s/ la propiedad implica of dnico estimenlo gficaz para impulsar a trabajar, para hacer infinita ese estimulo se
instituyd Ja propiedad hereditaria” (Enciciopedia Juridica, Sucesion mortis causa. Poging web: http//www.enciclopedio-
Juridica.biz14.com/d/sucesion-mortis-causa/sucesion-martis-causa.htm). La doctrina  nacional precisa que “... en lr swesivn a
tituly mniversal la persona gzze sugede adguiere la totalidad del patrimonio o una cuola ideal o parte alicuota a'e/ patrimonio de la

G pmma a qmeﬂ sucedid...” (Fruamani Cueva, Rosendo. ¢ Bidips Tributaria comwniagn. Jurisia sditores FIRL. Lima. octubre 2000, Piginr 344).
&£ asimismo, “wando una permm wnere, Jas relaciones juridicas en las que of causants era sujelo activo o pasivg no s exctingwen, sino
que generalmente pasan a los nuevos titnlares de su pairimonio. Ast, ocurre también en materia tributaria: la posicion def cansante,
como Srjelo pasivo, pasa a su Sucesor” ($ainz de Bujanda, Fernando. Fegdoier de Derecho Finapciero, Dévima edicidn, Meadrid,
1983, pagina 241 ). :

e

Que, ante ¢l fallecimiento de una persona sin que esta haya dispuesto la distribucién de sus bienes entre
sus herederos, hace presentar lo que se conoce en el aspecto legal como sucesidn indivisa o sucesidn intestads la
misma que tiene diferentes tratamientos sea ésta abordada bajo un enfoque tributario, comercial o legal.

N i Que, sobre la Sucesién Indivisa se precisa que “Este concepto, creado por el Derecho Civil o Coman,
i, \deﬁne al proceso de transmisidn del patrimonio perteneciente a una persona natural, conformado por derechos y

% Yobhgaciones, imciado con el fallecimiento de ésta y que finaliza con la asignacién de dicho patrimonio a sus
jsucesores a titulo universal o particular (Zambrano, Verdnica. '}
1908, Piies 262), es decir a los herederos o legatarios, respectivamente. .

o faror def Ama en of Sislo XX Revista Themir N 37. Segwnida

4 Que, asimismo, dentro del Libro correspondiente al Derecho de Familia, el texto del Articulo 660° del
Cédigo Civil de 1984 detetmina que “Desde &/ maments de la muerte de una persona, los bienes, derechos _y obligaciones que
constitnyen la herencia se fransmiten a ks sucesores”.

Que, se debe tener presente que “.. & franimision de los bienes se opera desde ¢f momento de la muerte, en que of
difunto cesa de poseer y en que los herederos Toman su fugar en fa propiedad y posesidn de [01 bienss pm‘eneczmrej a czqzie[ ? ALanatta,
Rammulo B, e o Dermeclin A Sevvion 7 fenegl Magar o San Mareoe Lima, 1964, Pdetre 73], Todo
ello de acuerdo al orden sucesorio, de este modo la sucesién indivisa que se forméd de manera mmediata al
fallecimiento de la persona natural se encuentra compuesta por los familiares directos e indirectos gque se
consideren llamados a heredar (denominados también herederos legales).

< PR L Pl e da atversidad N,

Que, desde e! punto de vista legal v contorme o dispore el Articulo 61° del Codigo Civil, en oposicion al
nacimiento, "Ya muerte pone fin a la persora.” Ello trae como consecuencia que de manera aufomatica se extinga al
sujete de derechos, cn: 1o que se origing sin necesidad de documento algune la figura de la sucesion indivisa, la
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cual estara conformada por rodos aquellos que se consideren herederos del fallecido, siendo confirmados con la
apertura del testamento o cuando se dé por finalizado el proceso de declaratoria de herederos (sucesion intestada).

(Que, conforme al desarrollo del andlisis expuesto, el conjunto de nichos tipo mausoleo ubicado en el
Pabellén San José N° 06, el cual consta de ocho (08) nichos teniendo como base cuatro (04) y de altara dos (02),
corresponde 2_los sucesores de los causantes Manue! Domingo ‘Cérdenas Herrera, Aﬁge[ Emilko Chrdenas Herrera,
Natividad Cardenas Herrera, Cristing Mercedes Cirdenas Hervern, Maria Mapdalena Cdrdenas Herrera y Ebvira Meleia Alicia
Ciirdenar Herrera, bijos fallecidos de Mariano Cardenas Hervera y Dominga Herrera Vda. de Cdrdenas, también fallecidos.

Que, al respecto, es necesario reiterar que la sucesion se subroga automdticamente y por mandato de la ley
en el lugar del causante. Eso quiere decir que en el presente caso, los herederos al ocupar el lugar del causante
tienen la calidad de trulates de su patrimonio.

Que, en tal sentido, los titulares deberdn proceder 4 soluctonzar la controversia de division, sub divisién o
forma de administracidn del Conjunto de Nichos Tipo Mausolec ubicado en el Pabellén San José N° 06, conforme
a lo establecido en el Articulo Sexto de la Ordenanza N® 140-MDS, que establece que de mediar oposicidn o
controversia sobre Ia titularidad de los nichos tipo mausoleo como consecuencia de sucesidn, no se autorizara
construcciones, ampliaciones, teconstrucciopes, inhumaciones, colocacién de lapidas, rejas u otre accesorio, en
tanito fos supuestos titulares o sucesores convengan la particién en via extra judicial o judicial

Estando lo dispuesto en la Ley N® 27972- Ley Organica de Municipalidades y con lzs atobuciones
conferidas en el articulo 20° de la citada norma.

SE RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO: ADECUAR como RECURSO DE APELACION, el Recusso de
Reconsideracidn con Registro T.ID. N® 11446 de fecha 01/10/2014  interpuesto por la administrada Hilde Naty
Cardenas Medina en contra del Oficio N° 356-2014-GM-GSC-ORAF.

ARTICULO SEGUNDO: DECLARAR Infundado el Recurso de Apelacién  interpuesto por
Hilda Naty Cardenas Medina en contra del Oficio N° 356-2014-GM-GSC-ORAF.

ARTICULO TERCERO: DECLARAR tinlates del Coajunto de Nichos Tipo Mausoleo ubicado
en el Pabellén San José N°® 06 del Cementerio Tradicional de Socabaya a ANGELIT.4 VICTORIA CARDENAS »
MUNOZ, HIL.DA NATY CARDENAS MEDINA GRACIELA BRIZAIDA LAZO VIUDA DE QUIROZ NICOLAZA
SUSANA LAZ0O CARDENAS, JUANA ELIZABETH ZEGARRA DE VVAILENCIA Y MARLA BASTLIA MEDINA

CARDENAS.

ARTICULO CUARTO: DECLARAR Agotada la Via Administrativa, en aplicacién a lo dispuesto
en el Art. 50° de la Tey N° 27972 “Ley Orgdnica de Municipalidades”.

ARTICULO QUINTO: RECOMENDAR 2 los titulates procedan a solucionar la controversia de

divisién, sub divisién o forma de administeacién del Conjunto de Nichos Tipo Mausoleo ubicado en el Pabellon
San José N° 06, conforme 2 lo establecido en el Articulo Sexto de Ja Ordenanza N° 140-MDs5.

ARTICULO SEXTO: NOTIFICAR la presente Resolucién a los administrados v dreas pertinentes,
de acuerdo a lo dispuesto en la Ley N® 27444, Ley de Procedimiento Admintstrativo General.

REGISTRESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE.
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